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Veliki knez bosanski Radoje i dilema oko njegovog ste¢ka

Abstrakt: O velikom knezu bosanskom Radoju skoro da nemamo nikakvih podataka,
kada je u pitanju izvorna grada. Upravo su iz tog razloga u historiografiji nastale dileme
kada je rije¢ o historijskom identitetu ovog ¢ovjeka, tako da se u odredenim histori¢arskim
krugovima pokazao interes za otkrivanjem potpunijeg identiteta velikog kneza bosanskog
Radoja. Medutim, unato¢ velikim naporima do kona¢nog rijesenja se nije doslo. Historio-
grafija je ponudila dva rijeSenja, a ona su da je veliki knez bosanski Radoje, zapravo Zupan
i knez Radoje Radosali¢ ili knez Radoje Dragosali¢. Ove dvije li¢nosti su svjedoci koji se

spominju u bosanskim kraljevskim poveljama na prijelazu iz XIV. u XV. st.

Kljucne rije¢i: Radoje Radosali¢, Radoje Dragosali¢, veliki knez bosanski, zupan, knez.

Abstract: We have almost no information about the Grand Count of Bosnia Radoje,
when primary sources are concerned. It is because of this that dilemmas arose in historio-
graphy about the historical identity of this man, so that certain historians showed interest
for the uncovering of this problem. However, despite the great efforts, a final solution was
not found. Historiography provides two possibilities; one is that Radoje, the Grand Count
of Bosnia, was in fact Zupan and Count Radoje Radosali¢, and the other one is that he was
Count Radoje Dragosali¢. These two individuals are mentioned as witnesses in Bosnian

royal charters from the end of the 14™ and beginning of the 15* century.

Keywords: Radoje Radosali¢, Radoje Dragosali¢, Grand Count of Bosnia, Zupan, Count

Stecak velikog kneza bosanskog Radoja

Cesto ¢emo u historiografskim $tivima srednjovjekovne Bosne susresti titulu i
ime veliki knez bosanski Radoje. Bududi da je imao vrlo vaznu titulu, pojedini hi-
storicari su promisljali tko bi mogao biti taj ¢ovjek. Izvorna grada i jedini spomen
doti¢ne li¢nosti je natpis sa njegovog stecka koji se nalazi na lokalitetu Brdanjak
u Zabrdu (pored dana$njeg sela Lepenice) kod Kiseljaka. Na lokalitetu se nalazi
nekropola sa sedamnaest ste¢aka i ona je danas sastavni dio katolickog groblja. Medu
ste¢cima su Cetiri velika i dva obi¢na sljemenjaka, a ostalo su sanduci. Sljemenjaci su
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od kre¢njaka i pazljivo su obradeni, dok je obrada sanduka gruba, a materijal kon-
glomerat. Grupa od ¢etiri velika sljemenjaka je i terenski nesto odvojena od ostalih
spomenika.' Upravo jedan od ova ¢etiri je Radojev stecak.

Na ste¢ku je istaknuto $ljeme i krovni prijepusti.” Njegovi ukrasni motivi su
obi¢na i tordirana vrpca i grb koji se sastoji od vu¢je glave i nesto prednjeg trupa
sa prednjim nogama, okruZen vijugastom vrpcom iz koje ravnomjerno izlaze po
tri listi¢a. U ovakvoj formi grb velikog kneza Radoja je jedini potpuni grb koji je
isklesan na jednom ste¢ku.” Osim toga na spomeniku se nalazi nekoliko rozeta.
Na jednoj bo¢noj i jednoj ¢eonoj strani urezan je natpis koji kaze da je to spome-
nik velikog bosanskog kneza Radoja, koji je postavio njegov sin knez Radi¢.* Vrlo
blisku analogiju ovome grbu predstavlja grb na pe¢atnom prstenu iz Arnautovica
koji takoder ima iste simboli¢ke elemente na grbu.’ Radojevu grobnicu su u pros-
losti viSe puta otvarali trazeéi grobno blago pri ¢emu su nadeni ostatci srmali-éo-
he® i Radojev prsten pecatnjak.’

Stecak je i danas u sli¢nom stanju, kao i 1958/59. g, kada ga je Pavao Andeli¢
analizirao. Ste¢ak ima na sebi dva velika ostecenja, koja su prema Andeli¢evim
fotografijama iz 1963. g. bila evidentna i u to vrijeme. Prema tome, o$teéenja su
nastala ranije i to najvjerovatnije izmedu L. i II. svjetskog rata kada je Vinko Miko-
lji (visoc¢ki advokat i ljubitelj starina) kopao ispod ste¢ka. Obzirom da je ovo jedan
od najvrjednijih ste¢aka u Bosni i Hercegovini, smatram da bi trebalo poduzeti
hitne mjere konzervacije i prevencije s ciljem $to boljeg o¢uvanja nacionalnog kul-
turnog blaga.

! Pavao Andeli¢, Studije o teritorijalnopolitickoj organizaciji srednjovjekovne Bosne, Svijetlost, Sarajevo,
1982, 60-61.

2 Baapucaas Ckapuh, “Jeaan caosencku ysop 6ocanckux mpamoposa. (Ca 2 camke y Tekcry)

Liacuux 3emasnckoz myseja (dalje: I3M), XV, Cpecka II, Capajeso, 1928, 143.

3 Pavao Andeli¢, “Arheolotka ispitivanja’, u: Lepenica (Priroda, stanovnistvo, privreda i zdravije),
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Nau¢no drustvo Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 1963, 181-182.

4 Sefik Beslagi¢, Stecci — Katalosko-topografski pregled, Veselin Maslesa, Sarajevo, 1971, 167; Dubravko
Lovrenovi¢, Stecci — bosansko i humsko mramorje, I1. dopunjeno izdanje, RABIC, Sarajevo, 2010, 258.

> Koji je od Pribini¢a pokopan u Milima (Arnautovi¢ima), danas nije moguée pouzdano utvrditi.
Mogude je da se radi o zupanu Brajku (bilj. 47). Pavao Andeli¢, “Srednji vijek-doba stare bosanske
drzave”, u: Visoko i okolina kroz historiju 1, Skupstina opstine Visoko, Visoko, 1984, 230.

¢Vid Vuleti¢-Vukasovi¢, “Starobosanski natpisi u Bosni i Hercegovini’, Viestnik Hrvatskoga arkeolo-
gickoga druztva, Broj 1, Zagreb, 1889, 44-45.

7 Prsten ispod ste¢ka kneza Radoja iskopao je, u svoje vrijeme, viso¢ki advokat Vinko Mikolji. Prsten

se danas nalazi u Narodnom muzeju u Beogradu, koji ga je kupio od Mikoljijevih nasljednika (bil;.
46). Andeli¢, “Srednji vijek-doba stare bosanske drzave”, 230.

> 196«



VELIKI KNEZ BOSANSKI RADOJE I DILEMA OKO NJEGOVOG STECKA

Slika 1. Natpis na Radojevom stecku sa tordiranim uzetom  Slika 2. Grb na Radojevom stecku

(snimio: Marjan Drmac) (snimio: Marjan Drmac)

Prema transliteraciji i transkripciji Cire Truhelke® na Radojevom ste¢ku pise:

Uza bo¢na strana

1.red: Ge 3nAMENHE KNE3A

Dulja bo¢na strana

1. red: PAAOE BEAMKOrA KNE3A BOCANCKOrA
.red: ANOCTARBH CUNh -+ <> NEMOR

.red: b KNE3h PaAHUL 3 BoskHom nomohiv
.red: u cgonxh ERpuEyxh acunom nu ca. ..

N W N

.red: OMh UNOMh I'IOMO“I/IIO NErd ¢caMh ONh

Ge 3namenue KNGSA—pAAOG BEAHUKOIA KNE3A BOCANCKOra, A NOCTABEH CUNL
NErOBh KNE3h pAAl/I'-"x 3 BOKHOMB I'IOMOhhg H CBOHXb BHEPNHXb A CHNOMBL NH

cA(pSromb unomb nomofinss nero cam.

Bududi da smo prezentirali stecak sa ve¢inom referenci koje nam on nudji, u dalj-
njem izlaganju pokusat ¢emo dati odgovor na pitanje tko je veliki knez bosanski
Radoje? Da bismo bili u moguénosti povezati diplomaticku gradu sa natpisom sa
ste¢ka prvo ¢emo redi nesto o tituli velikog kneza bosanskog.

Titula kneza je dosta rasirena kod slovenskih naroda i uvijek je ozna¢avala starje-
$inu, poglavara i ¢ovjeka od ugleda. Ona je stekla zna¢ajnu ulogu u srednjovjekovnoj

8 Rupo Tpyxeaxka, “ABa xepaaanuka cnomenuxka us bocue”, I'3M, Kwura II, Capajeso, 1889, 76.
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Bosni u doba oblasnih gospodara.’ Ciro Truhelka smatra da su “bosanski knezovi”
upravljali onim dijelom zemlje, koji se u ono doba naziva Bosnom." Marko Vego
na to dodaje, da je pridjev “bosanski’, sinonim za “visocki” knez. Bosanski knez je
obavljao duznost starjesine dvorske kancelarije i njemu je bio podreden niz pisara
raznih zvanja."" Titula velikog kneza bosanskog nije bila nasljedna, a dodjeljivao ju
je sam kralj.'* Ona potpuno odgovara poloZaju palatina na ugarskom dvoru® i veze
se za bosanski kraljevski dvor. Sudeéi po svemu ova titula je uvedena u srednjovje-
kovnu Bosnu u drugoj polovici XIV. st. za vladavine Tvrtka I. Razlog tomu je bio
prelazak stolnog kraljevskog mjesta iz Visokog u Sutjesku i Bobovac.'* Veliki knez
bosanski je postavljen (od strane kralja) da vodi racuna o dvoru i dvorskoj kancelariji
u Visokom." U srednjovjekovnoj Bosni spominje se svega nekoliko li¢nosti koji su
nosili ovu titulu,' i svaki spomen je iz druge polovice XIV. i prve polovice XV. st.

Ukoliko uz spomenuto pretpostavimo da je i Radojev ste¢ak podignut nekad u to
doba, onda se prirodno nameée odgovor da je Radoje zivio i djelovao u ovo vrijeme. Sto
se ti¢e Radojevog ugleda, on nije mogao da se mjeri sa hercegom Hrvojem Vukdi¢em,
knezom Pavlom Radinovi¢em i vojvodom Sandaljem Hrani¢em. On takoder nije
nastupao kao samostalni oblasni gospodar,'” nego je obavljao dvorske poslove u Visokom.

? Pape Muxasunh, Bradapcke mumyae obaracuux 2ocnodapa (Ilpuioz saadapckoj udeosozuju 'y cmapujoj
cpncxoj npournocmu), Cpricka mkoacka kura 1 Knowledge, Beorpaa, 2001, 88-99.

12 Tako je bilo knezova humskih, knezova Usore, Soli, Donjih krajeva, Drine, a te su pokrajine na
dvoru obi¢no imale zastupnika, koji se u drzavnim listinama spominju u popisu svjedoka. Ciro
Truhelka, “Drzavno i sudbeno ustrojstvo Bosne u doba prije Turaka’, Glasnik Zemaljskog muzeja

(dalje: GZM), Knjiga 1, Sarajevo, 1901, 96.

" Marko Vego, Postanak srednjovjekovne bosanske drzave, Svjetlost, Sarajevo, 1982, 80. Sjediste mu
je bilo na dvoru bosanskog kralja, gdje je obavljao funkciju starjeSinedvorske kancelarije. Vesna
Museta-Aléerié, Sarajevo i njegova okolina u XV. stoljecu (Izmedu istoka i zapada), Sarajevo
Publishing, Sarajevo, 2005, 40.

12 Andeli¢, “Srednji vijek-doba stare bosanske drzave”, 120.

13 Pejo Coskovié, “Veliki knez bosanski Tvrtko Borovini¢, Croatica christiana periodica 37, Zagreb,

1996,77.

1 Aecanxa Kosauesuh-Kojuh, Ipadcxa nacewa cpedwosjexosne bocarncke dpmcase, Beceaun Macaemua,
Capajeso, 1978, 36. Pavao Andeli¢, Bobovac i Kraljeva Sutjeska (Stolna mjesta bosanskib viadara u
XIV i XV stoljeén), Sarajevo Publishing, Sarajevo, 2004, 315-320.

1> Beanku kHes 6ocaHcku je 610 kpanes 3aMmeHHK y oapel)eHoj Bpetu nocaoa. Muaou Baarojesuh,
“Beanxu xHes u seMamcku kHes', 300puux padosa Busanmoromxoz uncmumyma XLI, Beograd,

2004, 316.

' Ovi se knezovi zovu knezovi bosanski te se opetovano spominju: za kralja Tvrtka II. bosanski knez
Tvrtko Borovini¢ (1433.), za Tome bosanski knez Radi¢ Mozoli¢ (1446.), a u natpisima bosanski
knez Radivoj (Toplik) i bosanski knez Bati¢ (Koposi¢). Truhelka, “Drzavno i sudbeno ustrojstvo
Bosne u doba prije Turaka’, 96.

Y VIHTHTyAQUMjOM Sesnkoz KHe3a Gocancxoz M3pakaBasa ce NMPHUIAAHOCT KHesa Papoja pycauikoj
TOCIIOAM, HajYTACAHHjUM YAQHOBUMA APKABHOT Cab0pa, 644Cmeits 1 BEAMONAMA PYcaza 0cancKo2.
Muxasunh, Biadapcxe mumyae obracnux zocnodapa (Ilpuioe 61adapcxoj udeoroeuju y cmapujoj
cpnckoj npoussocmu ), 100.
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Geografska blizina Lepenice kraljevskom dvoru u Visokom takoder ide u prilog velikom
knezu bosanskom Radoju. Ukoliko je stanovao u Lepenici lako je mogao stizati u Visoko
i obavljati svoje duznosti, govorimo li o prostornoj udaljenosti ova dva mjesta.

Prva poznata li¢nost sa titulom velikog kneza bosanskog bio je Hrana (Vukovi¢)
Kosaca."® Poslije njega spominju se: Dragisa (Vuk¢i¢) Hrvatinié,"” Priboje Masnovié,*
Radoje Radosali¢,”' Bati¢ Mirkovi¢,”* Tvrtko Borovini¢® i Radi¢ Mozoli¢.**

Odredenim analogijama pocelo se pretpostavljati da je veliki knez bosanski Ra-
doje, zapravo Zupan i knez Radoje Radosali¢ ili knez Radoje Dragosali¢. Ove li¢-
nosti javljaju se kao svjedoci u kraljevskim poveljama bosanskog srednjovjekovlja
na prelazu iz XIV. u XV. st.> U samome tekstu, uocljiva je sumnja pri tvrdnji da je
jedan od ove dvojice veliki knez bosanski Radoje, bez obzira na vremensku podudar-
nost. Otvorena je mogu¢nost da doista jeste jedan od njih,* ali isto tako i da je netko
sasvim tredi. Da bismo nastavili ka cilju potrebno nam je sagledati povelje i titule
koje se spominju u poveljama uz Radoja Radosali¢a i Radoja Dragosalica.

Dileme oko svjedoki Radoja

Radoje Radosali¢ je jedna od znacajnijih li¢nosti bosanskog srednjovjekovlja na
prijelazu iz XIV. u XV. stolje¢e. O njemu imamo svega nekoliko $turih podataka
gdje se kao svjedok spominje u bosanskim kraljevskim poveljama medu brojnom

¥ On je spomenut 13. februara 1423. g. u mletatkoj povelji kao “magni comitis regni Bossine”.
Huxoaa Pasojauh, “ ABa opsomka Maapuona Pysapia o Kocasama’, 73M, Ceecka IV-V., Capajeso,
1949-1950, 208.

1 Vaapuon Pysapau, “Apara, Aanua, Peca” I3M, Kwura II1, Capajeso, 1891, 233.
20 Andeli¢, “Srednji vijek-doba stare bosanske drzave”, 122.
21 Baarojesuh, “Beanku kHes n semancku kues', 314.

2 Marko Vego, Zbornik srednjovjekovnih natpisa Bosne i Hercegovine, Knjiga IV, Izdanje Zemaljskog
muzeja, Sarajevo, 1979, 56-57.

2 Cogkovié, “Veliki knez bosanski Tvrtko Borovini¢”, 57-81.

*Tlerap Kajep u Bua Byaeruh-Bykacosuh, “Ancruna Credana Tomama op 19. Pebpyapa roa.
1450.”, I'3M, Capajeso, 1905, 253-256.

» Cphan Pyauh, “TTosema xpana Credana Aabume Aybposuuxy’, Cmapu Cpncxu Apxus (dalje:
CCA), Kwura 6, Beorpaa, 2007, 180-181.

*¢ Ljubomir Stojanovi¢ je bio miSljenja da ovaj stecak pripada Radoju Dragosali¢u. foy6omup
Crojanosuh, Cmapu cpnexu sanucu uw wamnucy, Kwura I, Cprcka KpaseBcka akapemuja,
Beorpaa, 1902, 74. Marko Vego je dijelio misljenje Ljubomira Stojanovica. Vego, Zbornik
srednjovjekovnih natpisa Bosne i Hercegovine, Knjiga IV, 65. Pavao Andeli¢ je pak bio miljenja
da ste¢ak pripada Radoju Radosali¢u. Andeli¢, “Originalni dijelovi dviju bosanskih povelja u
falzifikatima Ivana Tomke Marnavi¢a’, GZM, Nova serija, Tom XXV1, 1971, 357. Andeli¢, Studije
o teritorijalnopolitickoj organizaciji srednjovjekovne Bosne, 60-61. Andeli¢, “Arheoloska ispitivanja’,
181-182.
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drugom vlastelom.”” Njegova li¢nost je prilicno marginalizirana u historiografskim
Stivima i uglavnom se usputno spominje. U diplomatickoj izvornoj gradi, njegovo
se ime sa titulom Zupan spominje dva putaito 1392.11395. g. Radoje Radosali¢ sa
titulom kzez, spominje se u periodu od 1399. do 1405. g.** Ostaje otvoreno pitanje
dalije Radoje Radosali¢ bio Zupan pa je postao knez ili se radi o dvojici velmoza koji
slucajno nose isto ime, ali razli¢ite titule. Pavao Andeli¢ je na osnovu stecka velikog
kneza bosanskog Radoja bio misljenja da je Radoje Radosali¢ bio Zupan i knez od
zupe Lepenice. Uspio je sadiniti genealogiju Pribinica, kojoj je pripadao i Radoje
Radosali¢. Pribiniée je ubicirao na prostor gornje Lepenice i to to¢no na regiju gdje

je podignut ste¢ak velikog kneza bosanskog Radoja.”’

Slika 3. Izdvojena &etiri sljemenjaka od ostataka Slika 4. Osteéenja na Radojevom ste¢ku

nekropole. Drugi s desna je Radojev stecak. (snimio: Marjan Drmac)
(snimio: Marjan Drmac)

Da bismo prihvatili Andeli¢evu intuitivnu pretpostavku, potrebno nam je za
pocetak popratiti titularne procese u poveljama bosanskog srednjovjekovlja u to
doba. Pratimo li kronoloski povelje kroz drugu polovicu XIV. st. uvidjet ¢emo kako
broj knezova raste, a Zupana se smanjuje.’® Andeli¢ smatra da se Zupa Lepenica ras-
pala koncem XIV. st. na tzv. knezije* ili kasnofeudalne Zupe manjih teritorijalnih

7 “Svi su oni osim titule “dvorski” opsluzivali jo§ i zvanje kneza. Posjedovali su leno, i skoro u svim

poveljama i ugovorima sudjeluju kao svjedoci. Bilo je medu njima i takvih koji nose atribut Zupana.
Jedan od takvih je i Radoje Radosali¢ koji je: “ot dvora prijestav Zupan”. Pavo Zivkovié, “Socijalne
promjene na dvoru bosanskih kraljeva tijekom 14. i 15. stolje¢a (Primjeri nastanka novog plemstva
u Bosni)”, Radovi, Vol. 21, Zavod za hrvatsku povijest, Zagreb, 1988, 26.
28 Andeli¢, “Originalni dijelovi dviju bosanskih povelja u falzifikatima Ivana Tomke Marnaviéa’, 357.
¥ Andeli¢, Studije o teritorijalnopolitickoj organizaciji sednjovjekovne Bosne, 60-61.
30 “To je HIIAO TaKO A2 HajIOCAHjE Aa He Gjeliie BAacTeAMHA KOjU He 61 61O KHes, ako Huje 61O BOjBOAA
uavxynan.” Bypa Aanuanh, Djevrux us krwuncesnux cmapuna cpnexux, Ano npsu, beorpaa, 1863, 455.

3V Andeli¢, Studije o teritorijalnopolitickoj organizaciji sednjovjekovne Bosne, 68.
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okvira.”> Ova pri¢a bii$la u prilog Andeli¢u u kontekstu Radoja Radosali¢a. Ako je
bio Zupan zupe Lepenice, mogao je postati kzez knezije (dijela raspadnute Zupe).
Medutim, nije nam poznat slu¢aj u tada$njoj Bosni da je netko bio Zupan pa knez,
$to ne znadi da se nije upravo tako desilo sa Radojem Radosali¢em. Sima Cirkovi¢
primjecuje da je u vrijeme Tvrtka L. bio izgraden sistem uprave u kojem su Zupani
bili iskljucivo vladarevi organi. Zupani su &esto bili zamjenici knezova kad bi ovi
oti$li u rat, a u sudstvu se javljaju i knezovi zupa.** Cinjenica je da se u ovo doba
potiskuje titula Zupana, a sve vie do izrazaja dolaze knezovi.** Unato¢ svemu ne
mozemo sa sigurno$¢u prihvatiti da je Radoje Radosali¢ Zupan i knez, ista osoba.
Spomenuti ¢emo obrnuti slu¢aj gdje je Dragi$a Dinjé¢i¢ iz Podrinja bio knez, pa
je postao zupan,” ali to nam i dalje ostavlja nae pitanje podjednako otvorenim.

U ovoj pri¢i rjeSenje nam mozda nudi spomen zupana Radoja, koji je promakao
Andeli¢u. Naime, 8. decembra 1400. g. u povelji kralja Stjepana Ostoje, kojom
kralj vojvodi Hrvoju dariva Livno,* zupan Radoje (kao kraljev povjerenik) trebao
je ispitati $to narod misli o ovoj donaciji.”’ Cinjenica je da se Zupanu Radoju ne
spominje prezime, ali se takoder u bosanskim poveljama tog doba ne spominje ni
drugi Zupan Radoje osim Zupana Radoja Radosali¢a. Mala je vjerovatnoda da je neki
drugi Zupan Radoje spomenut samo jedanput u toj povelji, mada nije isklju¢ena.
Pridodat ¢emo ovome da se 1395. g. zupan Radoje Radosali¢ spominje kao svjedok
u darovnici Stjepana Dabise, Vukmiru Semkovi¢u i njegovoj braéi. Godine 1400. u
darovnici kralja Stjepana Ostoje vojvodi Hrvoju, Zupan Radoje se nalazi upravo uz
ime Vukmira Semkovida.

Indicije ovih teorija govore dabiipak najlogi¢nije bilo da se ovdje radi zapravo o dvojici
velmoza sa istim imenom, ali razli¢itim titulama. Zupan Radoje Radosali¢ se spominje
u poveljama u periodu od 1392. do 1400. g, a knez Radoje Radosali¢ u periodu 1399.
do 1405. g. Prema Andeli¢u, Radoje Radosali¢ je bio sin kneza Radosava Pribini¢a® i

32 Isto, 22.

3 Cuma Rupxosuh, Homopuja cpedwosexosne Gocarncke dpycase, Cprcka KBIKEBHA 3aApyra,
Beorpaa, 1964, 216-218.

3 “Kues je, HECYMIHMBO IO CBOjOj QYHKIMjH MMAO HOTIYH YBHA Y AOKAAHE NPHAHKE U 610

HajobaBjelTeHnja AMYHOCT O 36uBamuMa Ha auny Mjecra.” Aecanka Kosasesuh-Kojuh, “O
KHE30BHMa Y IPAACKHM HacesHMa CpeAmoBjekoBHe bocue”, y: Ipadcku wcusom y Cpouju u Hocnu
(XIVXV), Hcropujcxu uncruryT beorpaa, beorpaa, 2007, 288-289.

3 Andeli¢, “Originalni dijelovi dviju bosanskih povelja u falzifikatima Ivana Tomke Marnaviéa’, 356.

36 “Snucaxh NoAk Mol cphANS NeuaTh OTEOpENA ABA AHCTA, kAanh BSkmupS Cemkornh8 n BSkS

Humnunfi8 u #8nan8 Papowo, Aa now 8 Xaugno.” Franz Miklosich, Monumenta Serbica spectantia
historiam Serbiae, Bosnae, Ragusii, Viennae, 1858, 247-248.

7 Truhelka, “Osvrt na sredovje¢ne kulturne spomenike Bosne”, GZM, XXVI, 1914, 236.
38 Radosav Pribini¢ je zabiljezen kao knez 17. jula 1392. g. Miklosich, Monumenta Serbica, 222.
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samim tim pripadnik velikaske porodice Pribini¢a.*? Nama se sada namede pitanje koji
je bio sin Radosava Pribini¢a, zupan ili knez? Izgleda da bi bilo blize da je njegov
sin knez Radoje Radosali¢, koji je od oca naslijedio titulu kneza i nastavio njegovim
stopama u drzavnim poslovima poslije o¢eve smrti. Radosav Pribini¢ se posljednji
putspominje 1392. g,* a naistoj poveljije medu svjedocima zupan Radoje Radosali¢.
Manja je vjerovatnoca da se otac i sin zajedno spominju i to da sin ima vecu titulu od
oca. Dakle, prije ¢e biti da je sin kneza Radosava Pribini¢a knez Radoje Radosali¢,
koji se prvi put spominje 1399. g.*!

Knez Radoje Dragosali¢ se spominje par puta kao svjedok u bosanskim kraljev-
skim poveljama i to od 1399. do 1405. g.*> O njemu znamo jo$ manje nego o Radoju
Radosali¢u. Iz porodice Dragosali¢ se prije Radoja spominje knez Gojak Dragosa-
li¢.® Medutim, izgleda je pripadnik ove porodice i knez Eugen Dragosali¢, koji je
spomenut 1378.* Moguée je da su ili Gojak ili Eugen, otac kneza Radoja Drago-
sali¢a. Prema ovome, o¢ito je da su i Dragosali¢i bili vlasteoska porodica, koja je
djelovala u kraljevskoj sluzbi na prijelazu iz XIV. u XV. st.

Da li je mozda knez Radoje Dragosali¢ vremenom postao veliki knez bosanski
Radoje, to je veliko i otvoreno pitanje. Ostaje nam moguénost da bi veliki knez bo-
sanski mogao biti i neka sasvim ¢etvrta osoba. Medutim, ta teza se ¢ini najmanje
vjerovatnom. Jako nemamo spomen velikog kneza bosanskog Radoja u poveljama
bosanskih kraljeva, vjerujem da je spominjan u prvoj fazi svoje karijere dok je bio
samo knez. Tesko je prihvatiti tezu da veliki knez bosanski Radoje nije nikako i nig-
dje spominjan, osim na svom ste¢ku. Nakon re¢enog pokusat ¢emo kneza i Zupa-
na Radoja Radosali¢a, kao i kneza Radoja Dragosalica staviti u kontekst politickih
zbivanja u Bosni u to doba. Cilj nam je pazljivo odmjeriti koji je od ove tri li¢nosti
eventualno postao veliki knez bosanski i sahranjen u gornjoj Lepenici gdje je podi-
gnut, a nalazi se i danas, ste¢ak velikog kneza bosanskog Radoja.

% Andeli¢, “Originalni dijelovi dviju bosanskih povelja u falzifikatima Ivana Tomke Marnavi¢a’, 357.
 Bij. 30.
4 Miklosich, Monumenta Serbica, 234.

42 CTOja.HOBI/Ih, Cmape Cpncke nosewe u nucma, Kwura npsa, Cprcka mkoacka Kmura, beorpaa,
2006, 422, 426 i 494.
# Pyanh, “TTosena kpana Credana Aabume Ay6posuuxy’, 180.

“ “knesw Xerenn Aparocnanukn”, Miklosich, Monumenta Serbica, 190.
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Zupan i knez Radoje Radosali¢ i knez Radoje Dragosali¢

u bosanskim kraljevskim poveljama

Zupan Radoje Radosali¢ potinje se javljati u poveljama nakon smrti kralja Stjepana
Tvrtka 1. 1391. g. Takve su okolnosti novog kralja Stjepana Dabisu (1391.-1395. g.)
nagnale da na svoju stranu pridobije $to vise vlastele, koja mu je bila potrebna da bi
zate¢eno drzavno stanje odrzao $to stabilnijim. Prva od povelja u kojoj se spominje Zu-
pan Radoje Radosali¢ pisana je 17. jula 1392. g.** Dubrov¢ani su poslali svoje poslani-
ke Stipana Lukarevi¢a i Rafacla Guéeti¢a na kraljevski dvor u Trstivnicu. Kralj Stjepan
Dabisa im je izdao povelju kojom je potvrdio sve povlastice i slobode, podijeljene im
od njegovih praroditelja, a posebno od kralja Stjepana Tvrtka.* Zupan Radoje medu
brojnom vlastelom bio je svjedok ovog dogadaja. Ocito je kralj Zelio ostati s Dubrov-
¢anima u dobrim odnosima, zbog kojih je srednjovjekovna Bosna tradicionalno ima-
la veliku trgovacku korist. Vijesti o Zupanu Radoju Radosali¢u u naredne skoro tri
godine nemamo, ali nema sumnje da je mijenjao svoju politiku spram kralja i svojih
duznosti, jer ¢e se ponovno spomenuti njegovo ime na povelji Stjepana Dabise u ne
tako vedrim okolnostima, govorimo li o skoroj smrti kralja Dabise.

Tokom 1395. g. kralj Dabisa se razbolio, ali je ipak 17. maja 1395. g. potvrdio zupa-
nu Vukmiru Semkovi¢u i braé¢i mu Tvrtku i Stipanu selo Kolo na Duvanjskom polju,
koje im je bio dao kralj Stjepan Tvrtko I. za drugo selo, Jel$anicu. Stjepan Dabisa im je
potvrdio selo za njihovu vjernu sluzbu, osobito u “turackih bojih”*” Prema povelji neu-
pitno je prisustvo zupana Radoja ovom dogadaju.®® Upadljivo je da je kralj nagradivao
vlasteline koji su sudjelovali u bitkama protiv Osmanlija. Ovakve prilike upuc¢uju na

“ “Bpank GTepann AABHIIA U Ch EOTOAAPOBAUNOME MH FOCTIONWME KPAAMLWME KYph GAENOME HA

CEETOMb €EANKieARM M NA YacHOME KPLCTH FOCMOANH U € BAACTEAH KPAAIEERCTEA MH: ¢ BOEBOAOMK
XPhBEOEMK, H BOEEOAOMB BaaTKOMK 8copthuMh, ¢ KNE3eMh GTHNOEMK Xphﬂa'ruuuﬁenz\h, ¢ KNE3EMb
PAAOCAROMAK Hp'ksuuuhema, ¢ KNE3€Mb AOEPOCAROME Augowesuhems, ¢ Tedaunwms Baranomn,
¢ KNesemb Mokkomn Aparocmuﬁema, HKSnANOME TEPLAHCABOME TSULOME, ¢ KNEZEM Babunxnomb
BaaTkogufiems, ¢ knezem Roucagomn Foeropuliems, ¢ knezem Banknuemn Hapwruumhiems,
#8nanomb  Papoemb  Paprocannfiemn, x8nanomn I0pkemn Tuxhquuosuhem, 3 ABOPhCUHMK
Granbuems MpkrSwmliemn; u cemS yTephaenS n nenopouns ki Ao BMKA nawera N whyk.”
Miklosich, Monumenta Serbica, 222.

“ Vijekoslav Klai¢, Poviest Bosne do propasti kraljevstva, Zagreb, 1882, 198.

¥ Marko Perojevi¢, “Stjepan Dabisa’, u: Povijest Bosne i Hercegovine od najstarijibh vremena do godine
1463, Hrvatsko kulturno drustvo Napredak, Sarajevo, 1998, 362.

Bd Tom8 cBRUAOUM W p8t|Nuuu NALLIM BAACTENE, WTh Bocne Kne3h TTagak Papunosuhn 3 BPATHWMb,

knesn Mpheoe Macnogufin 3 BpaTuwme, Tenaunh Batano 3 spaTuwmn, Bankora Mpkeunufin 3
BPATHWME, GANBAAAL BOKBOAA 3 BpaTHwmb, IprSps Buasxanulis 3 BpATHWME; WTh XAbMBCKE
3emae kNe3k Baskawmne Auaatogufis 3 BpaTHWME, KNesk I0pan PapuBoeknTih 3 BPATHWME; WTh
AOALHMXhL KPAH BOEEOAA XPhEOE 3 BPATHWME, KNe3h Maapuns CTansunlih 3 EPATHWME; WTh
8cope EOEEOAA BALUHKNA 3 BpATHWMEL, Khe3h CTunaus Buaowesufin 3 BpaTHWME; WTh ABOpA
npkeragn w8nans Papoe Papocannfin 3 BpaTHwME; a4 wak cBonTH Bpanko Gumbunfis 3 BpaTnwmn.”
Miklosich, Monumenta Serbica, 226-227.
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jo$ uvijek relativno stabilno stanje unutar same drzave. Nedugo potom kralj Stjepan

Dabisa umire,®

a na bosanskom prijestolju ostaje njegova zena Jelena Gruba (1395.-
1398. g.). U ovo doba ¢e ve¢ polako pocéeti jacati drzavna politi¢ka djelatnost oblasnih
gospodara, medu kojima ¢e se posebno isticati Hrvoje Vukei¢. Od 1395. g. prodi ée pet
godina da bi opet dobili vijesti o Zupanu Radoju. Naime 8. decembra 1400. g. u pove-
lji novog kralja Stjepana Ostoje (1398.-1404. g.), kojom kralj vojvodi Hrvoju dariva
Livno,” Zupan Radoje (kao kraljev povjerenik) trebao je ispitati $to narod misli o ovoj
donaciji. U ovo doba je velika mo¢ vojvode Hrvoja. Dodjela Livna vojvodi Hrvoju
je jedna od gesti kojom kralj Zeli da ga zadrZi na svojoj strani, kao saveznika i vjernog
velmozu. U projektu o donaciji sudjelovao je i Zupan Radoje, jer je poslan od strane
kralja da izvidi kako ¢e narod reagirati na sve to.”! Nakon ovog spomena u diplomatici

bosanskog srednjovjekovlja Zupanu Radoju Radosali¢u se gubi svaki trag.

Vratiti ¢emo se godinu dana unazad i propratiti prvi spomen knezova Radoja
Radosali¢a i Radoja Dragosali¢a. Oni ¢e prvi put biti spomenuti u kraljevskoj po-
velji nakon dolaska na prijestolje kralja Stjepana Ostoje 1398. g.’* Povelja je bila
upuc¢ena Dubrovéanima 15. januara 1399. g. u kojoj, izmedu ostaloga, pise kako su
Dubrovéani dosli govoriti kralju za zemlje koje im je darovao.® Uz brojne velikase
koji su bili svjedoci ovog ¢ina (medu kojima je prvi vojvoda Hrvoje) spominju se
knezovi Radoje Radosali¢ i Radoje Dragosali¢.’* Nedugo potom dva kneza se spo-
minju 5. februara 1399. g. u povelji kralja Stjepana Ostoje upué¢ene Dubrovéanima,
kojom kralj trazi da mu Dubrov¢ani isplate Dmitrovdanski dohodak u vrijednosti
0d 2000 perpera.” U ove dvije povelje vidno je da kralj Zeli zadrzati dobre odnose s

#“Y npoache 1395. Aabuwa je u3 Xyma MOAHO A2 My ce IIOIase AcKap, a y jecet (8. centembpa) je
ympo.” Tupxosuh, Hemopuja cpedwosexosue bocancke dpucase, 174.

50 Miklosich, Monumenta Serbica, Viennae, 1858, 247-248.

> Truhelka, “Osvrt na sredovje¢ne kulturne spomenike Bosne”, 1914, 236.
52

Izbor Stjepana Ostoje obavljen je izmedu 20. svibnja i 10. lipnja 1398. Glavnu rije¢ pri izboru
imao je vojvoda Hrvoje Vukei¢, kome je novi kralj postao pokoran i poslu$an.” Perojevié, “Stjepan
Ostoja’, u: Povijest Bosne i Hercegovine od najstarijib vremena do godine 1463, 375.

53 Dubrov¢ani su dobili 24 sela u Primorju i to: Kurilo, Osalnik, Ljuba¢, Gromacu, Orasac, Trsteno,
Draevo, Brsedevo, Mravinac, Dulgo, Maljkove (Donje i Gornje), Slano, Trnovu, Podgoru,
Cepikuc’e, Podima¢, Koteze, Zaton, Visocane, Todilnik, Smokovljane, Oslje i Topolu. Perojevid,
“Stjepan Ostoja’, u: Povijest Bosne i Hercegovine od najstarijib vremena do godine 1463, 378-379.

Y “U KbAA CTBOPH CHIO MHAOCTh KPANEBCTEO MH, TS3H BHXS KPANEBCTBA MU BAACTENE, 4 NA HME
BOEBOAA XphBoe KNe3h TTagAn Paprnnoknlin, BoeBopa Cannpaak, Tenaunh BaTano n Boesoaa BaaTko
TepsTroBHNK, BoeBOAA Baskawmnn Munarogulin, Boesopa MMagas Kaewmhin, knesn Ipksoe
Macnorufin, knesn Papoe Papocanuhin, kuess Papoe Aparocanufin, knesn Boucagn Boegopufin,
kne3b BSkawmus 3aaTonocoBufin, kne3 Kosaun Aunnunhn.” Miklosich, Monumenta Serbica, 234.

> “Bpan Grenans GIeTok n 3 BOroAApoORANO-M-H TOCnonomb Kpanuuoms kups KSkEomb, nocraengie
p8u,u NA CEETOMb €BANLREAH 1 NA ULcHOME KPLCTH FOCTIOALNE M € BAACTEAM KPANERRCTEA MU ¢ BOEBOAOMB
XphBoeMh, ¢ KNE3OMb [TaBAOME Papunognfiemn, ¢ Tenaunomb EaTanomb, ¢ EOEEOAOM CANBAANEME, €
BoeroAoM [Tagnomb Kaewmhiems, ¢ Boeropom BaaTkome TBphTKOEMﬁGMh, ¢ BOEROAOM BALKALLIMNOMK
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Dubrovnikom, ali uz uvjet da oni izvr$avaju svoje obaveze spram Bosne. Dva kneza
su nesumnjivo na strani kralja i svjedoci su izdavanja ovih povelja.

Kako je rasla mo¢ Hrvoja Vuk¢iéa, vremenom su se poceli zatezati odnosi izmedu
njega i kralja Stjepana Ostoje i trebao se dogoditi prestizni obra¢un medu njima.>
Ipak, u tim kriznim vremenima knez Radoje Radosali¢ je ostao vjeran kralju. To
zaklju¢ujemo zahvaljujudi povelji kralja Stjepana Ostoje od 22. aprila 1404. g.°” u kojoj
se on spominje. Povelja je izdana “na Visokom” i upuéena je mletackim trgovcima. U
njoj pise kako mletacki trgovci mogu slobodno trgovati po cijeloj Bosni bez ikakvih
dadZbina. Kralj takoder obecava da ¢e sam nadoknaditi $tetu ukoliko neki Mle¢anin
bude opljackan. Ovaj ugovor je o¢ito bio uperen protiv dubrovackih trgovackih

interesa.>

U ovo doba odvija se rat izmedu Bosne i Dubrovnika (1403.-1404. g.) u kojemu je
Ostoja, po svemu suded, zelio podjarmiti Dubrovnik. Malo je ¢udno da knez Radoje
Dragosali¢ nije bio svjedok ovog dogadaja. Dva puta ranije je njegovo ime stajalo uz
ime kneza Radoja Radosali¢a u poveljama iz 1399. g. Moguée je da se knezu Radoju
Dragosali¢u nije dopadala kraljeva politika spram Dubrovnika, tako da nije htio
ni sudjelovati u takvom ¢inu jer je vidio bolju priliku za sebe, ako ostane na strani
Hrvoja i Dubrovnika. Mihailo Dini¢ takoder primjecuje kako se u ovom periodu
pojedini bosanski velikasi brinu za svoje interese i kako neki napustaju kralja Ostoju.>
Ukoliko se u ovo vrijeme knez Radoje Dragosali¢ odmetnuo od kralja Ostoje manja je
vjerovatnoca da se javljao kao svjedok na poveljama po drugom Ostojinom dolasku na
vlast. Samim tim, knez Radoje Dragosali¢ bi izgubio prostor za djelovanje u drzavnoj

Aunarogufiemn, ¢ kKNe3omb Papoemb Papocannhiems, ¢ Kne3omb BoncaBOMb, ¢ KNE3OMB BSKAlLIMNOME
3naTonocorufiems, ¢ KNezoms Paproemb Aparocanufiemn, ¢ knesomn Iphsoemn Macnosuliems, ¢
kne3omb BSkomk Tenuuhiems, ¢ knesoms Korauemn Aunnunhems.” Miklosich, Monumenta Serbica,
236-237.

>¢ “Kpajem anpuaa je kpas OcToja oapkaBao CTaHaK Ha KOjeM HHCY Y4eCTBOBaAM Xepler XpBoje 1
Cangan. Beh cpeannom tora mecerja XpBoje je BaXkHo ka0 OAMETHHK O cBora kpana.” Rupxosuh,
Hemopuja cpedmwosexosue bocarcke dprcase, 203. “Nemiri, ponukase kralja Ostoju i bosanske
boljare, da sazovu zbor u Visoko.” Truhelka, “Nasi gradovi.-Visoki”, Nada, br. 19, Zemaljska vlada
Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 1903, 259.

57 “Consilio cum magnificis et potentibus dominis comite Paulo Radinovich, vayvoda Vochomir
Jurievich, vayvoda Paval Clisich et vayvoda Radiz Sanchovich et comite Radoe Radosalich
baronibus nostris, ac etiam cum consilio quam plurium nobilium et militum apud nos
consistentium.” Sime Ljubi¢, Listine o odnosaju izmedu juznoga slavenstva i Mletacke republike,
Knjiga V, JAZU, Zagreb, 1875, 39-41. Eusebius FermendZin, Acta Bosnae potissimum ecclesiastica
cum insertis editorum documentorum regestis ab anno 925 usque ad annum 1752, JAZU, Vol,

XXIII, Zagreb 1892, 73.

5 Ferdo Sisi¢, Vojvoda Hrvoje Vikéic Hrvatinié i njegovo doba (1350.-1416.), Tzdanje “Matice
hrvatske”, Zagreb, 1902, 182-183.

> Mihailo Dini¢, “Bosanska feudalna drzava od XII. do XV. stolje¢a’, u Historija naroda Jugoslavije
I, Skolska knjiga, Zagreb, 1953, 596.
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sluzbi i moguénost da on postane veliki knez bosanski. Ova hipoteza ne donosi
konacano rjesenje, ali ipak odaje summnjiv dojam u odnosima izmedu kneza Radoja
Dragosali¢a i kralja Ostoje. Knez Radoje Dragosali¢ ¢e se spomenuti kao svjedok u
kraljevskoj povelji tek nakon $to je kralj Ostoja svrgnut s vlasti.

Uskoro je na Ostojino mjesto doveden kralj Tvrtko II. Tvrtkovi¢ (1404.-1408.
g.). U ovom periodu knez Radoje Radosali¢ se morao odlutiti, da li ée se prikloniti
novom kralju.®’ To je na koncu o¢igledno i u¢inio, jer se kao svjedok javlja na njego-
voj povelji upuéenoj Dubrovéanima 24. juna 1405. g.*' U ovoj povelji ponovno se
spominje knez Radoje Dragosali¢, kojemu je po svemu sudeéi odgovarala politika
Tvrtka II. Tvrtkovi¢a u koju je bio vjerovatno i ranije uklju¢en. Kralj je izdao povelju
u Trstivnici, gdje je u tu svrhu do$ao Dubrovéanin Nikola Guéeti¢. Kralj je onda
potvrdio sve “zakone i uvite i povelje i zapise” kralja Tvrtka I., Dabise i Ostoje, te po-
sjede Lisac, Imoticu i Trnovicu, koji nisu u ranijim poveljama bili upisani.®* Nakon
ovog izgladeni su odnosi Bosne i Dubrovnika.

Moguce je da se posljednji put spominje jedan od knezovi Radoja u povelji
kralja Stjepana Ostoje, nakon $to se kralj Stjepan Ostoja ponovno vratio na pri-
jestoje 1408. .4 U tekstu povelje nemamo knezovo prezime, tako da je teoretski
moguce da se spomen odnosi na kneza Radoja Radosali¢a ili kneza Radoja Dra-
gosali¢a, ali prije ¢e biti da je jedan od te dvojice Radoje Radosali¢ jer je sudedi
po svemu on taj knez, koji je i ranije ostajao vjeran kralju Ostoji. Naime, to je

% Ostaje otvoreno pitanje $to je Tvrtko I uradio s ostalim Ostojinim pristalicama. Nije nam poznato
kakvi su bili stavovi Pavla Klesi¢a, kneza Radoja Radosali¢a i Vukmira Jurjevica, koje nesto ranije
susre¢emo kao svjedoke na Ostojinoj povelji podarenoj Mle¢anima. Pavo Zivkovié, Tvrtko II.
Tvrtkovié (Bosna u prvoj polow'm' XV stoljec'a ), Institut za istoriju u Sarajevu, Sarajevo, 1981, 41.

1 “Tocnoannb kpank TePTKO TEPTKOBUTIL NA CBETOME €BA(N)BALEARIS H NA YACHOME KPLCTH XPHCTORH

n Ba .A. eBA(NBr€)AMCTE U BA .EM. BPhXOBLNHXh AMABCTOALH BA .THI. CRETHXh WTALL, HiKe 8Th
Ba NUKHIO, M BA BhCe CEETE WTh BHKA EOr8 SroAMBLILE W BA ASLUE NALLE cA M3ABPANMMH BAACTEAU
N BEABMOKAMM p8c4m EOCANCKOTA pOTHCMO €€ U MPUCErocmo Naunpek & rocnoauns kpans TBPTKO
TBpTKOBMﬁh M FOCNOAHNL X€PLErs XPhBOE CNAMUKH M KNe3k TTagAk Paaunogufin u kne3n BSKuk
Xpmmﬁh M BOEBOAA GANbAAAL XpANuﬁh n KNe3k Bawiia Xepueresuﬁh U KNE3k Papoe Papocannhin
M KNE3k Papoe A,parecm\uﬁh 1 kNe3k Batuhs M'kplmosuﬁh U KNE3h PAAOCARBL Hpusoesuﬁh M KNE3h
Baaaucaes Aknnunhis v knesw BSkk Poratufis u kne3w Bhanua Etnhxauuﬁh, HAKO CEMIO BHLLIE
MUCANOMS NE BUTH ne’rBopeuS HU NOKONEEHMSE A0 AkNH 1 A0 Buka.” Miklosich, Monumenta Serbica,
256-257. Crojanosuh, Cmape Cpncxe nosewe u nucma, Kibura npsa, 490-495.

€2 Perojevi¢, “Stjepan Tvrtko II. Tvrtkovi¢”, u: Povijest Bosne i Hercegovine od najstarijib vremena
do godine 1463, 416-417. “Bocancku xpas Tsptro II Teprrosuh je 3a Bpujeme npBe BAapaBuHe
(1404-1409) usaao nososunom 1405. nosesy AyOpoBuaHHMA, KOjOM UM je IOTBPAHO LIHjEAO
npumopje op Kypuaa ao Crona” Bypo Tomwmh, “Asuje Gocarcke noseme ns XV Bujexa’,
Hemopujexn waconue, Kesnra XL-XVI, Hcropujckn uacturyr CAHY, Beorpaa, (1993-1994)
1995, 19.

6 “Slozivsi se dakle, ova gospoda podigose opet na bosansko prijestolje Stjepana Ostoju. Bilo je to
u listopadu 1408. Izbor Ostojin bio je uperen osobito protiv hercega Hrvoja.” Perojevi¢, “Stjepan
Ostoja (opet)’, u: Povijest Bosne i Hercegovine od najstarijib vremena do godine 1463, 427.
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bila darovnica bra¢i Radivojevi¢ima, napisana 28. decembra 1408. g,** kojom ih
je kralj nagradio za njihovu vjernu sluzbu.®® Nakon ovog datuma knezu Radoju
Radosali¢u se u diplomati¢kim izvorima gubi svaki trag. U buduénosti ¢e se kao
svjedok u bosanskim kraljevskim poveljama spominjati kao nasljednik i sin kneza
Radoja Radosali¢a, knez Radi¢ Radojevié.

Po sistemu patronimike, titularne osnove kao i vremenske podudarnosti, on
moze biti sin kneza Radoja Radosali¢a ili kneza Radoja Dragosali¢a. Medutim,
kralj Ostoja je drugi put ostao na vlasti do 1418. g. i tesko da bi dozvolio da u dr-
zavnoj sluzbi sluzi netko tko mu je eventualno ranije okrenuo leda. Na ste¢ku ve-
likog kneza bosanskog Radoja pise kako je ste¢ak podigao njegov sin knez Radic.
Izvorna grada upucuje na to da je upravo Radi¢ Radojevi¢, taj knez koji je podigao
ste¢ak svom ocu Radoju. Radi¢ Radojevi¢ se posljednji put spominje 16. augusta
1420. g,* a knez Radoje Radosali¢ imao je ve¢u moguénost za ostvarenje spome-
nute titule, tako da je vjerovatno on njegov otac. Najprije ¢e biti da je knez Radoje
Radosali¢ nakon 1408. g. postao veliki knez bosanski. Imamo primjer Tvrtka Bo-
rovinica iz prve polovice XV. st, kojemu je titula kneza prerasla u titulu velikog
kneza bosanskog,*” tako da takva titularna preinaka nije upitna. Spomenuti ¢emo
i to da se knez Radoje Radosali¢ spominje prvi put 1399. g, zbog ¢ega nam se
namede pitanje o vremenu njegova rodenja.®® Po svemu sude¢i Radoje Radosali¢
je mogao biti roden najkasnije do 1385. g, a vrijeme njegove smrti je oko 1417. g,
ako ne i ranije. Ovo nam govori da je dozivio prosje¢nu srednjovjekovnu Zivotnu
starost, ali o na¢inu njegove smrti mozemo samo nagadati.

¢ “Huic adsunt testes: dominus rex cum fratribus, comes Paulus cum fratribus, comes Radoje cum

fratribus, comes Burech cum fratribus et prestantioribus Bosne, comes Radam Dragoevich et
procurator comes Gjura Georgii Dragichievich.” Fermendzin, Acta Bosnae, 1752, 87-89

¢ “Zato im je darovao Omi§ s Primorjem s obje strane Cetine do Zrnovnice, Gorsku zupu, grad
Kru$evac i Blato, zupu Lucku s obje strane Neretve izuzevsi prava Sandaljeva, carinu pod Vise¢om,
barkanj na Volivini i na Norinu i drugi dio Norinskoga, zupu Veéenicu do Neretve, grad Imotski
sa zupom Imotom i Posusje, mjesto Dvare sa Zupom Radobilje, Zupu Podsusje, Zupu Rakitno,
zupu Dreznicu, grad na Poljih i sama Polja, Zupu Planinu, predio Krajinu od Neretve do Cetine,

»

Neumski kraj.” Perojevi¢, “Stjepan Ostoja (opet)”, u: Povijest Bosne i Hercegovine od najstarijih
vremena do godine 1463, 428.

¢ Miklosich, Monumenta Serbica, 304-306.
7 Coskovi¢, “Veliki knez bosanski Tvrtko Borovinid”, 63-77.

 Uvjet za stjecanje prava na javno djelovanje bila je punoljetnost, koja se dobivala s navrienih 14
godina Zivota, poslije ¢ega je mlada gospoda mogla nastupati, ali i nakon toga bilo je poslova za
koje se trazila potpuna sposobnost, a ona je nastupala s 18, odnosno 20 godina zivota. Coskovié,
“Veliki knez bosanski Tvrtko Borovini¢”, bilj. 16, 61.
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Umjesto zakljucka

Nakon vi$e unakrsnih metoda koje smo koristili, pri teznji da dodemo do cilja,
ono §to mozemo ponuditi je sljedeée. Vjerujemo da je veliki knez bosanski Radoje,
oko dijeg ste¢ka je prepoznata dilema, zapravo knez Radoje Radosalié. Ste¢ak je po-
digao knez Radi¢ Radojevi¢, koji je bio njegov sin. O smrti velikog kneza bosanskog
Radoja ne znamo nista, medutim mozemo re¢i da je ste¢ak podignut izmedu 1408.
i1417. g. Godine 1417 ¢e se u bosanskim kraljevskim poveljama kao svjedok poceti
spominjati Radojev sin, knez Radi¢. Teza do koje smo dosli ipak govori da je vlaste-
oska porodica Pribini¢a, bila iz gornje Lepenice. Iz toga se moze zakljuciti da Pavla
Andeli¢a intuicija ipak nije prevarila, ali zasigurno nije uzimao u obzir sve segmente
koji su kori$teni u ovome radu da bi iznio tu teoriju. Razlika je i u tome da smo
dokucili da Radoje Radosali¢ nije bio Zupan i knez, nego su to dvije razli¢ite osobe.

Nesumnjivo je da je veliki knez bosanski Radoje Radosali¢ bio jedna od znacajni-
jih li¢nosti u politickom drzavnom vrhu srednjovjekovne Bosne na prijelazu iz XIV.
u XV. st, a samim time zasluZuje vi$e paznje u historiografiji, od one koju je dosada
imao. Nosio je titulu kneza od 1399. g, a nakon 1408. g. postao je veliki knez bosan-
ski. Osim njega u poveljama bosanskih kraljeva u njegovo doba ima jo§ svjedoka o
kojima bi se pojedina¢no moglo vise re¢i u literaturi, te bi se jos dublje moglo doku-
¢iti unutarnje politicko stanje srednjovjekovne bosanske drzave na prijelazu iz XIV.
u XV. st. Veliki knez bosanski Radoje Radosali¢ je u ovim prijelomnim godinama &i-
tavo vrijeme ostajao odan kraljevima i nije pao pod politi¢ki utjecaj domace krupne
vlastele, Dubrovnika ili Ugarskog kralja.. Prema ste¢ku iz Lepenice i njegovoj orna-
mentici moglo bi se eventualno govoriti i o religijskom identitetu Radoja Radosalic¢a
velikog kneza bosanskog. Vjerovatno je zbog svog ugleda u praksi imao odredene
ovlasti na prostoru zupe Lepenice, koja je u njegovo vrijeme obuhvatala danasnje
op¢ine Kresevo, Kiseljak i Fojnicu, kao i u Visokom u kojem je radio. Shodno tome
imao je ljude, koji su bili potrebni za sve segmente drustvenog Zivota u to doba,
u njegovoj i kraljevskoj sluzbi. Kao $to je on u$ao u drzavnu sluzbu preko svoga
oca Radosava Pribinica, tako je i njega u tom poslu naslijedio sin Radi¢ Radojevié.
Genealogiju velikaskog roda Pribini¢a je tesko pratiti u poveljama nakon 1420. g.
Moguée da su se potomci kneza Radi¢a Radojevi¢a viemenom odmetnuli od kralja i
usli u savez s Osmanlijama, koji su u narednim decenijama postali prisutniji u Bosni.
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VELIKI KNEZ BOSANSKI RADOJE I DILEMA OKO NJEGOVOG STECKA

Marjan Drmac¢

The Grand Count of Bosnia Radoje and the dilemma about his tombstone

Summary

Historians from several different generations have dealt with the problem of
identity of Radoje, the Grand Count of Bosnia, without much success. We know
that Radoje was a Bosnian Count and that he was buried on the site of Brdanjak in
Lepenica near Kiseljak, where his tombstone still remains today. According to the
inscription preserved on the tombstone we know that it had been erected by Radoje’s
son Radi¢. The diplomatic sources of medieval Bosnian history present us with two
possible solutions of Radoje’s identity. One is that he was in fact Zupan and Count
Radoje Radosali¢, and the other one is that he was Count Radoje Dragosali¢. Both
of these figures are mentioned as witnesses in Bosnian royal charters from the end
of the 14™ and beginning of the 15% century.
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